+) CISNORTE

Consorcio Intermunicipal de Saide Norte de Minas
CNPJ: 00.905.312/0001-44

PARECER JURIDICO

ASSUNTO: Julgamento de recurso administrativo

REF: PROCESSO LICITATORIO N°. 018/2023 PREGAO PRESENCIAL POR REGISTRO DE
PRECOS N.° 005/2023

OBJETO: “Contratac@o de empresa especializada para prestacdo dos servicos
relativos ao fornecimento, administracdo e gerenciamenfo de Cartdo Vale
Alimentacdo para os Servidores Publicos do Consorcio Intermunicipal de Saude
Norte de Minas - CISNORTE na modalidade de cartées eletrénico com chip, tarja
magnética e/ou eletrénico em quantidades de acordo com a conveniéncia do
CISNORTE", conforme especificacdes e condicoes estabelecidas no Termo de
Referéncia constante do Anexo | deste Edital.

RECORRENTE: VEROCHEQUE REFEICOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°
06.344.497/0043-41;

| — DA SINTESE DOS FATOS

Trata-se do Recurso interposto pela licitante VEROCHEQUE REFEICOES LTDA,
inscrita no CNPJ sob o n°® 06.344.497/0043-41, referente ao processo em epigrafe,
em face de decisdo tomada durante sessdo publica que ocorreu no dia
20/07/2023 na Sala de Licitacdes do Cisnorte, sendo conduzido pela Pregoeira e
equipe de apoio.

Conforme na Ata de Sessdo, a pregoeira e equipe de apoio realizaram o
certame. O edital prevé a vedacdo a taxa negativa, bem como informa que em
caso de empate entre as licitantes seria realizado sorteio entre as mesmas; Assim,
todas as 10 (dez) empresas participantes apresentaram taxa 0%, com base nisso e
no que prevé o edital, foi realizado sorteio publico. O sorteio foi acompanhado por
07 (sete) das 10 (dez) empresas que participaram o certame, que verificaram e
atestaram a lisura do procedimento, como se depreende da ata da sessdo publica.

Apds a realizacdo do sorteio, foram classificadas as 10 empresas participantes do
certame, na ordem: 1° lugar: MEGAVALE ADMINISTRADORA DE CARTOES E SERVICOS LTDA,
inscrita no CNPJ sob o n° 21.922.507/0001-72; 2° Iugor GIMAVE MEIOS DE
PAGAMENTOS E INFORMAGCOES LTDA inscrita no CNPJ sob o n°. 05.989.476/0001-10, 3°
lugar: BPF PRIME BANK INSTITUICAO DE PAGAMENTOS LTDA, mscnfo no CNPJ sob o n°
02.030.078/0001-84; 4° Iugor SODEXO PASS DO BRASIL SERVICOS E COMERCIO SA
inscrita no CNPJ sob o n° 69.034. 668/0001 -56; 5° lugar: BK INSTITUICAO DE PAGAMENTO
LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 16.814.330/0001-50; 6° lugar: LE CARD
ADMINISTRACAO DE CARTOES LTDA, mscn’ro no CNPJ sob o n°. 19.207.352/0001-40; 7°
lugar: TRIVALE INSTITUIGAO DE PAGAMENTOS LIDA, inscrifa no CNPJ sob o n°
00.604.122/0001-97; 8° lugar: PERSONAL NET TECNOLOGIA DE INFORMACAO LTDA, inscrita
no CNPJ sob o n° 09.687.900/0002-04. 9° lugar: VEROCHEQUE REFEIGOES LTDA, inscrita no
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CNPJ sob o n°. 06.344.497/0001-41, 10° lugar: FIZBANK IP LTDA, inscrita no CNPJ sob o
n°. 38.438.609/0001-10;

Passou-se entdo & etapa de verificacdo da habilitacdo da empresa classificada em
1° lugar, e apo6s andlise, foi declarada vencedora do certame a empresa MEGAVALE
ADMINISTRADORA DE CARTOES E SERVICOS LIDA, inscrita no CNPJ sob o n°.
21.922.507/0001-72. Constatou-se que a empresa MEGAVALE ADMINISTRADORA DE
CARTOES E SERVICOS LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°. 21.922.507/0001-72, apresentou
toda a documentacdo exigida, dentro do prazo de validade, sendo declaradas
HABILITADAS. Perguntados sobre o interesse em interpor recurso, a representante Legal da
Licitante VEROCHEQUE REFEICOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°. 06.344.497/0001-41,
manifestou expressamente a intencdo de recurso, alegando o ndo cumprimento
da preferéncia de contratacdo de ME/EPP previsto na Lei Complementar
123/2006, art 44 e 45, inciso lll;

Il- DA TEMPESTIVIDADE

Prima facie, cumpre registrar a tempestividade da presente peca
apelativa, nos termos do que dispde a Lei n° 10.520/2002, e Item do Edital em
epigrafe.

Neste sentido, de acordo com o art. 4°, inciso XVIIl, da Lei n® 10.520/2002',
e item do Edital em epigrafe, apds a apresentacdo das razoes do recurso, os
demais licitantes ficam, desde logo, infimados para, querendo, apresentarem
contrarrazdées, no prazo de trés dias, cujo termo inicial ocorrerd a partir do
término do prazo da Recorrente. Ainda sobre o tema, o art. 110, da Lei n°
8.666/1993 (Lei de Licitacoes), aplicdvel & modalidade Pregd&o, por forca do que
dispde o art. 9°, da Lei n° 10.520/2002, estabelece que na contagem dos prazos,
exclui-se o dia de inicio e inclui-se o dia de vencimento, bem como que 0s
prazos so se iniciam e vencem em dia de expediente no érgdo.

Conclui-se, portanto, a sua tempestividade.

Il - DA LEGITIMIDADE:

A empresa Recorrente participou da sessdo publica, apresentando
envelopes Proposta comercial, no invélucro | e documentagdo de habilitacGo
(invélucro ). O que representa legitimidade para interposicdo do recurso.

Neste sentido, no que concerne a aludida legitimidade recursal, vejamos os
seguintes ensinamentos de Margal JUSTEN FILHO:

" Art. 4° A fase externa do pregio sera iniciada com a convocagdo dos interessados e observaré as seguintes regras:

()

XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante poderd manifestar imediata ¢ motivadamente a inten¢ao de recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 03
(trés) dias para apresentacio das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para apresentar contrarrazoes em igual nimero de
dias, que comegario a correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos;
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A legitimidade recursal é atribuida aquele que participa da
licitacdo (ou que se encontra em condi¢des de participar
dela) ou do contrato administrativo.

IV — DAS ALEGACOES DA RECORRENTE

()

3.1. DA NECESSIDADE DE ASSEGURAR O DIREITO DE
PREFERENCIA DAS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS. IMPER
ATIVO LEGAL QUE SE SOB REPOE AO EDITAL E DEVE SER OBSE
RVADO SOB PENA DE ANULACAO JUDICIAL DO CERTAME

Em que pese o extremo zelo do Orgdo Licitante ao elaborar
o presente instrumento convocatério, o llustre Pregoeiro
equivocou-se ao deixar de observar o direito de preferéncia
da empresa recorrente, por estar enquadrada como EPP, e
das demais empresas que estavam na mesma situagdo, as
quais t&ém direito de preferéncia na contratagcdo derivado
do imperativo legal decorrente da Lei Complementar n°
123/06.

Com efeito, ante as propostas fingis no minimo legal
admitido no edital, sobressai-se a obrigagao legal de
preferéncia para a contratagdo das micro e pequenas
empresas participantes do certame, isso
independentemente da oferta de nova proposta.

Portanto, diante da confimag¢do do empate entre as
empresas participantes, deveria ter sido realizado sorteio
enfre as micro e pequenas empresas, o que ndo foi
respeitado pelo I. Pregoeiro, e se nao for revisto nesse
momento, poderd culminar com a anulagdo judicial do
certame. Isso porque, a Lei Complementar n° 123/06 trouxe
Lei Complementar n° 123/06 trouxe um fratamenfo
diferenciado e favorecido &s microempresas € as empresas
de pequeno favorecido as microempresas e as empresas de
pequeno porte quanto ao cumprimento ento de
obrigacodes tributdrias e trabalhistas;

()

Alega a recorrente que ndo houve a aplicagdo ao direito
de preferéncia entre as MEs, EPPs ou equiparadas,
requerendo por fim a anulagao da decisao que declarou a
empresa MEGAVALE ADMINISTRADORA DE CARTOES E
SERVICOS LTDA como 1° colocada no certame e
consequentemente que seja realizado sorteio somente entre
as micro e pequenas empresas participantes do certame e
aptas para tanto.

IV - DAS CONTRARRAZOES M
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A empresa recorrida MEGAVALE ADMINISTRADORA DE CARTOES E SERVICOS LTDA,
participou do certame, bem como foi declarada vencedora. Apds interposicao de
recurso e aberfura do prazo para contrarrazdes a mesma inferpés contrarrazoes em
26/07/2023, ou seja, tempestivamente. Vejamos as alegagdes das contrarrazoes:

Em que pese as alegacdes da Recorrente, estas ndo devem
prosperar, isto porque a empresa vencedora, ora Recorrida,
é uma empresa de Pequeno Porte, beneficidria da Lei
123/06. Ao contrdrio da Recorrente que ndo € uma empresa
beneficidria de referida lei, sendo inclusive vedada em
outras licitagcdes a participar do sorteio das empresas que
tém o direito a tal beneficio. No presente caso ndo deixou
de ser assegurado o direito de contratagdo com uma
empresa que seja ME ou EPP em razdo da vencedora ser
uma empresa de pequeno porte. Sendo assim, fui cumprido
o requisito legal de contratagdo. Ademais, nenhuma outra
empresa apresentou recurso contestando as condigoes do
sorteio, sendo que a Recorrente, embora esteja
questionando-o, ndo é uma empresa beneficidria da
contratacdo prevista na Lei 123/06. Portanto, sem
cabimento o pedido de anulagcdo do certame, ao ser
beneficidria por meio de sorteio uma empresa de pequeno
porte.

()

A Recorrente alega que ndo foram aplicados os beneficios
da Lei 123/06, que determina o sorteio apenas enfre as
empresas que sdo ME/EPP. Porém, ela sequer tem
legitimidade para levantar tal questionamento em razdo de
ndo ter sido ferido qualquer direito que Ihe cabe. Nenhuma
outra licitante questionou o fato da empresa Recorrida, que
é empresa de Pequeno Porte, ter sido sagrado vencedora.
A Recorrete, Avenida Marcos Penteado de Ulhda Rodrigues,

n° 939 | 8 andar | Torre | | Ed. Jacarandd | Bairro Sitio
Tamboré Jubran | Barueri/SP -
licitacao@megavalecard.com.br | (11) 35040770 por sua

vez tenta mascarar sua condicdo de empresa de Pequeno
Porte, para tentar se valer dos beneficios da Lei 123/06 do
qual ndo tem direito. Explica-se: A Recorrente apresentou
balanco patrimonial - exercicio 2022, em desconformidade
com a Lei complementar 123/06. Partindo desse
pressuposto, vale destacar algumas incoerencias no
balanco patrimonial apresentado pela VEROCHEQUE,
sendo: 1°) valor do LUCRO LIQUIDO maior do que a RECEITA
BRUTA; 2°) valor de INSS incompativel com a receita
apresentada; 3°) receita com credenciados maior que a
receita bruta apresentada. Além disso, necessdrio também N
ressaltar que o sécio da empresa VEROCHEQUE é também

Rod. MG 202 n® 1165 Bairro Vale Verde | - CEP: 39.330.000 Telefax: (38) 3231-2979
BRASILIA DE MINAS licitacao@cisnorte.com.br MINAS GERAIS



+ CISNORTE

Consorcio Intermunicipal de Saide Norte de Minas
CNPJ: 00.905.312/0001-44

sécio da empresa VEROCARD em mais de 10% do capital
social, o que é expressamente vedado pela Lei.

()

Portanto, a empresa VEROCHEQUE NAO PODE USUFRUIR DO
TRATAMENTO  DIFERENCIADO, pois  DESRESPEITA A
LEGISLACAO especificamente o art. 3°, §4° incisos IV e V,
além de comprometer o certame, devendo ser aplicadas
todas as sancdes previstas para a pessoa juridica que
apresenta declaracdo falsa em processo licitatorio. E pior,
tenta TUMULTUAR a presente licitacdo, em que foi sagrada
vencedora esta Recorrida, que € empresa de Pequeno
Porte, para tentar se valer de um beneficio ao qual ndo faz
just!

()

Ainda, considerando que a EMPRESA RECORRIDA E empresa
de PEQUENO PORTE, cai por terra todos os argumentos da
Recorrente de prejuizo & municipalidade ou as empresas
que sdo beneficidrias da Lei 123/06. Dessa forma, ndo
merece amparo as irresignagoes da recorrente.

Il — DA ANALISE

Em seu Recurso, a recorrente VEROCHEQUE REFEICOES LTDA, inscrita no CNPJ
sob 0 n°. 06.344.497/0001-41, alega que ndo houve a aplicagdo do direifo de
preferéncia &s Me, EPP ou equiparadas, sendo necessario a anulacdo da decisdo
que tornou vencedora a empresa MEGAVALE ADMINISTRADORA DE CARTOES E
SERVICOS LTDA.

Como sabido, a preferéncia da ME/EPP € uma norma e ndo um principio
devendo submeter-se aos principios da vinculagdo ao edital, vedagcdo ao
enriquecimento sem causa e competitividade.

A interpretacd@o de alguns operadores do direito de que a preferéncia seria um
mero critério de desempate acarretaria a subversdo do sistema  axiologico
descrito por Alexy, transformando-se uma norma (preferéncia da ME/EPP) num
principio que superaria os reais principios aqui descritos.

Tal subversd@o axiolégica ocorre com a interpretagdo gramatical e literal do artigo
44 da Lei complementar 123/2006 num empobrecimento das regras preconizadas
por Carlos Maximiliano, j&@ que a interpretacdo literal/gramatical é infinitamente
mais restrita que a interpretagdo sistemdatica

As regras sobre a preferéncia da ME/EPP est&o assim previstas:
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"Art. 44. Nas licitacées serd assegurada, como critério de desempate, preferéncia de
contratac@o para as microempresas e empresas de pequeno porte. (Vide Lei n° 14.133,
de 2021
§ 1o Entende-se por empate aquelas situacdes em que as propostas apresentadas pelas
microempresas e empresas de pequeno porte sejam iguais ou até 10% (dez por cento)
superiores a proposta mais bem classificada.
§ 20 Na modalidade de pregdo, o intervalo percentual estabelecido no § 1° deste artigo
serd de até 5% (cinco por cento) superior ao  melhor  preco.
Art. 45. Para efeito do disposto no art. 44 desta Lei Complementar, ocorendo o empate,
proceder-se-a da seqguinte forma: (Vide Lei n° 14.133, de 2021)
| - a microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem classificada poderd
apresentar proposta de preco inferior aquela considerada vencedora do certame,
situacGo em que serd adjudicado em seu favor o objeto licitado;
Il - n@o ocorrendo a contratacdo da microempresa ou empresa de pequeno porte, na
forma do inciso | do caput deste artigo, serGo convocadas as remanescentes que
porventura se enquadrem na hipdtese dos §§ 1° e 2° do art. 44 desta Lei Complementar,
na ordem classificatdria, para o exercicio do mesmo direito;
Il - no caso de equivaléncia dos valores apresentados pelas microempresas e empresas
de pequeno porte que se encontfrem nos intervalos estabelecidos nos §§ 1o e 2°do art.
44 desta Lei Complementar, serd realizado sorteio entre elas para que se identifique
aquela que primeiro poderd apresentar melhor oferta.
§ 1o Na hipdtese da ndo-contratacdo nos termos previstos no caput deste artigo, o
objeto licitado serd adjudicado em favor da proposta originalmente vencedora do
certame.

§ 20 O disposto neste artigo somente se aplicard quando a melhor oferta inicial néo tiver
sido apresentada por microempresa ou empresa de pequeno porte.
§ 3°No caso de pregdo, a microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem
classificada serd convocada para_apresentar nova proposta no prazo maximo de S
(cinco) minutos apds o encerramento dos lances, sob pena de preclusdo" (grifos Nossos).

O artigo 44 da LC 123/06 teve interpretacdo auténtica pelo proprio estatuto da
ME/EPP considerando o mencionado empate como uma ficgdo para que se
assegure a afetiva apresentacdo economicamente mais vantajosa a
administracdo publica. Ou seja, uma "chance a mais" para a ME/EPP apresentar
proposta mais vantajosa ao poder publico.

Em nenhum momento a referida lei complementar estabelece uma preferéncia
pela simples razdo de ser ME/EPP em detrimento da vantajosidade a ser buscada
pela administragcdo publica.

Nesse diapasdo é o artigo 49, I da mesma LC 123/06:

"Art. 49. NGo se ophca o disposto nos arts. 47 e 48 desta Lei Complementar quando: (Vide
Lei ne 14.133, de 2021)
(...)

Il - o tratamento diferenciado e simplificado para as microempresas e empresas de
pequeno porte ndo for vantajoso para a administracdo publica ou representar prejuizo
ao conjunto ou complexo do objeto a ser contratado;”

Nesse sentido é o parecer da Zenite exarado para a Superintendéncia Regional (\’l
da Receita Federal (10° Regido Fiscal) no sentido que na hipdtese de empate real
(ndo o ficto) deve haver sorteio entre todos os licitantes.
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O parecer da Zénite, destacou:

"Em vista do exposto, conclui-se que havendo o empate real (NGO ficto) entre
a proposta de uma microempresa e a oferta de uma grande empresa, a
microempresa ndo _serd de plano considerada vencedora. Cumpre a
Administracdo convocd-la para exercer o direito de preferéncia previsto pela
Lei Complementar n° 123/06 e oferecer lance inferior. Se_nenhuma licitante
beneficiada por esse direito exercer essa prerrogativa, o desempate deverd
ser feito nos moldes da Lei n° 8.666/93, o que, via de regra, exigird o
sorteio” (grifos Nossos).

O mesmo parecer lgam exarado para a Cédmara de Vereadores de Descalvado
(SP), citando o TCE-SC em caso idéntico:

"Nesse diapasdo, constata-se que, quando o objeto licitatdrio for a contratacdo de
fornecimento de vale alimentacdo, e o edital prever a proibicéo de taxa negativa, nGo
se pode aplicar as hipéteses de preferéncias contidas na LC 123/06, sendo sempre sera
vencedora uma ME/EPP.
Com a proibicdo de apresentacdo de taxa negativa ocorrera o empate na taxa minima
admitida de 0% (zero por cento), impossibilitando a apresentagdo de proposta de valor
inferior pelas ME/EPP,
Assim, conclui-se gue, no caso de proibicdo de apresentacdo de taxa de administracdo
negativa, o sorteio deverd ocorrer entre todas as empresas licitantes o sorteio_deverd
ocorrer entre todas as empresas licitantes ndo se aplicando as regras da LC123/06, sob
pena de isonomia e competitividade do certame” (destaques no original).

Ressalta-se ainda o disposto no artigo 49 do Estatuto das Micros e Pequenas
Empresas segundo o qual o referido tratamento diferenciado para MEs e
EPPs poderdo ser dispensados se ndo for vantajoso para Administracdo Publica ou
representar prejuizo ao conjunto ou complexo do objeto a ser contrato.

Também a jurisprudéncia do TCE-SP vai no mesmo diapasdo:

"Ainda sobre essas disposicées do Estatuto das Micro e Pequenas empresas que
passaram a vigorar a partir das alteragées do ano de 2014 (LCF n° 147/14), pelo art. 48, 1,
c.c. o art. 49, Il da LCF n° 123/06, ficou estabelecido que “devera estabelecer, em
certames para aquisicdo de bens de natureza divisivel, cota de até 25% (vinte e cinco
por cento) do objeto para a contratacdo de microempresas € empresas de pequeno
porte" (g.n.), o que ndo se aplica caso "o tratamento diferenciado e simplificado _para
as _microempresas e _empresas _de pegueno porte _ndo for vantgjoso para a
administracdo publica ou representar prejuizo ao conjunto ou complexo do objeto a ser
contratado" (proc. 00012858.989.16-3. Tribunal Pleno - Secdo Municipal. Secdo: 3/8/2016.
Conselheiro substituto: Valdenir Anténio Polizeli — grifos nossos).

Com a devida venia, a preferéncia estabelecida no arfigo 44 da LC 123/06
deve ser interpretada em conjunto com seus respectivos incisos, com o artigo 45
e, também, com o artigo 49, Il todos da mesma lei no sentido de que tal ‘\,(
preferéncia somente serd aplicado se for vantgjoso para a administra¢cdo
publica.
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A auséncia de vantajosidade acarretard a aplicagdo de outros critérios de
desempate, inclusive o sorteio nos termos do artigo 45 e artigo 3° §2° e incisos da
Lei Federal 8.666/93

A interpretacdo meramente literal da preferéncia da ME/EPP prevista na Lei
Complementar 123/06 conduziria @ uma subversGo axiologica que transformaria a
preferéncia em mero privilégio das empresas de menor porte ao arrepio de outros
principios fundamentais para a administragGo publica, tais como a
competitividade e a vedagdo ao enriquecimento sem causa.

A preferéncia é uma ficcdo que assegura a ME/EPP uma chance a mais
em relacdo as demais empresas do mercado e ndo um critério que suplantaria a
necessidade de oferta efetivamente vantajosa para a administracdo publica.

No caso de empate real, outros critérios deverdo ser aplicados para o
desempate sem nenhuma nova preferéncia. No caso da Lei Federal n® 14.133/21
os critérios ser&o aplicados homogeneamente a tfodos os licitantes, nos termos do
artigo 60 ndo havendo a previsdo de sorteio previsto na provecta e moribunda
Lei Federal n°® 8.666/93.

Assim, houve pleno atendimento do principio de vinculacdo ao instrumento
convocatdrio, bem como ao principio da isonia, visto que tudo ocorreu em
sessdo na presenca de todos os licitantes presentes.

O Préprio instrumento convocatdrio, prevé a proibicdo de apresentacdo de
taxa de administracdo negativa, e informa gque o sorteio devera ocorrer entre
todas as empresas licitantes, visto que o sorteio deverd ocorrer entre todas as
empresas_licitantes ndo se aplicando as regras da LC123/06, sob pena de
isonomia e competitividade do certame

Sobre as implicacdes do principio da isonomia entre os concorrentes,
tendo em vista a ampliacdo da disputa e, coroldrio l6gico, a efetivagcdo do
interesse publico a que se direciona o certame licitatério, MARCAL JUSTEN FILHO tece
importantes consideragoes:

“Mas a isonomia também se configura como
protecdo ao interesse coletivo. A ampliacdo da
disputa_significa _a multiplicacdo de ofertas e a
efetiva_competicdo entre os agentes econdmicos.
Como decorréncia da disputa, produz-se a redu¢cao
dos precos e a elevagdo de qualidade das ofertas,
o que se traduz em contratagdes mais vantajosas
para a Administrag&o”.2

R
“Comentarios a lei de licitagées e contratos administrativos, 15* ed., Sao Paulo: Dialética, 2012, pg. 58.
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Consércio Intermunicipal de Saude Norte de Minas
CNPJ: 00.905.312/0001-44

Merece acrescentar ainda que o instrumento convocatério ficou @
disposicdo de todos os interessados, devidamente publicados nos didrios oficias,
site, quadro de avisos, podendo qualquer interessado impugnar ou solicitar
esclarecimentos, ou seja, qualquer interessado poderia solicitar esclarecimento
quanto & possibilidade sorteio, bem como ao direito de preferéncia. A recorrente
teve prazo e direito devidamente estabelecidos pelo instfrumento, porém
permaneceu inerte.

Outro fato que merece destaque é a alegagdo da empresa recorrida em
suas alegacdes, de que a empresa VEROCHEQUE NAO PODE USUFRUIR DO
TRATAMENTO DIFERENCIADO, pois DESRESPEITA A LEGISLACAO especificamente o
art. 3°, §4° incisos IV e V, além de comprometer o certame, devendo ser
aplicadas todas as sangdes previstas para a pessoa juridica que apresenta
declaracdo falsa em processo licitatério. E pior, tenta TUMULTUAR a presente
licitacdo, em que foi sagrada vencedora esta Recorrida, que € empresa de
Pequeno Porte, para tentar se valer de um beneficio ao qual ndo faz jus.

A simples declaracdo de licitante como microempresa (“ME") ou empresa
de pequeno porte (“EPP") em licitagdo, quando ndo estiver enquadrada nos
valores definidos na Lei Complementar n. 123, de 14 de dezembro de 2006
(“Estatuto das Micro e Pequenas Empresas”), ndo pode ser considerada fraude ou
intencdo de frustrar o certame. A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da UniGo
(“TCU") sobre o tema avanga rumo ao reconhecimento da razoabilidade e da
proporcionalidade na aplicacdo de penalidades as licitantes. Serd preciso
reconhecer, no entanto, a diferenca entre “erro” e "ma-fé”, ndo podendo a
mera declaracdo ser tratada como dado objetivo para fins de aplicagdo de
penalidade. Apesar de ndo haver beneficios, merece abertura de diligéncia para
comprovacdo de enquadramento da empresa recorrente, visto que ndo se pode
a empresa obter vantagem em raz&o de ndo ser enquadrada.

Merece destaque ainda que a empresa vencedora € empresa RECORRIDA
é empresa de PEQUENO PORTE, assim, ndo hd que se falar em prejuizos ao erdrio,
bem como em ndo atendimento ao principio da vinculagdo ao edital.

VI - CONCLUSAO

Diante do exposto, no uso de minhas atribuicdes conferidas pelas Leis
Federais n° 8.666/93 e n° 10.520/02, e pela legislacdo aplicdvel a espécie, apos
andlise do processo, CONHECO do Recurso interposto pela empresa/recorrente
VEROCHEQUE REFEICOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°. 06.344.497/0001-41,
julgando pela IMPROCEDENCIA, devendo preservar o procedimento licitatério M
dentro que prevé o edital, e a jurisprudéncia como medida da mais pura e
cristalina justica.

Publique-se nos termos legais, dé ciéncia aos interessados.
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E o parecer, “sub censura”.

Brasilia de Minas/MG, 27 de julho de 2023.

Assinado de forma digital
por FABIO JEAN LOPES
FABIO JE.AN LOPES SANTOS:08554213637
SANTOS:08554213637 pagos: 2023.07.27 14:23:08
-03'00'
Fabio Jean Lopes Sanfos.
OAB/MG 143.880

M

Rod. MG 202 n® 1165 Bairro Vale Verde | - CEP: 39.330.000 Telefax: (38) 3231-2979
BRASILIA DE MINAS licitacao@cisnorte.com.br MINAS GERAIS



